RELATIO GENEZALIS.

Eninences,
Excellences,

Au norient de préscnter & la session de votre groupe de "membres"
de la Commission Pontificale d'études sur les problénes de la fanille,
de la population et de la natalité, un Rapport sur prés de deux mois
#ge travail,venant couronner lc labcur des cing autres sessions tenucs
par la Coumission dcpuis son institution le 27 avril 1963, nm'est-il
pernis d'évoquer l'inportancc du sujet dont 1l'examen vous trouce réunis
jci ? DPasteurs de 1l'Eglise et de ses dioceéses, vous en connaissez nieux
dgue personne l'urgence ¢ plus que la docunientation qui ne cesse de s'ac-
sunuler dans nos dossiers, arrive & vous l'angoisse des prétres sollici-
tés de fournir des solutions pressantes & des gquestions d'inportance
capitale, mais surtout des époux chréticns dont le désarroi prend des:
dimensions qui n'exceptent plus aucun pays, aucune communauté de viel-
leé ou de nouvelle chrétienneté. En réponse & l'enquéte mende auprés
des conférences épiscopales du nonde entier par les Dicastéres romains
au début de 1964, les évBques d'Angletcerre faisaiont cette remarque
qui se retrouve tout au long des résultats de la consultation ; "Il cst
inpossible de voir et d"entretenir des nembres du clergé paroissial
sans conclurc que la plupart d'entre eux considérent que ctest ici le
plus grand probléme pastoral contemporain." Un rdsuné des rdéponses G-
tabli pour l'usage internc Ce la Secrétaircrie d'Etat constate: "Nei
paesi Ge salde tredizioni cattoliche (Spagna, Irlanda®, la penetrazionet
délle pratiche irmorali & piu lenta, na ugualmente operantec, specialnentr
nella formna dell‘onanismo<e;;ig;y9;§ngdell'abbrfa)" Vos Eninences et
Vos Exccllences ont , sauf erreur, regu de l'épiscopat japonais une let
tre et un nénoranduwn tout récents qui attirent votre attention sur une
des situations les plus tragiqucs au sein des communautés catholiques
¢n terre n-on-chrétiennes,

Je¢ n'ajouterai qu'unc constatation en vous renvoyant pour plus de
détails aux Documents A 22 du Professcur Barrett, "Sexual Intercourse
and Differcnt Cultures", La contraception a droit de cité partout au-
jourd'hui; les catholiques ne scmblent pas faire exception, Les preu~
vaes en abondent de plus ¢n plus; le feit que pour la seconde fols con-
sécutives la population catholique des Etats~Unis indique un taux de
croissance annucl inférieur & celui de la moyenne nationale n'en est
qu'un indice parni mille autres., Qui se tient au contact constant des
politigues nationales c¢t internaticonales de population, ne se défend
pas, nmalgré la conplexité dcs situations de l'inpression gque le courant
est irxré ible, Les neilleurs cxpcrts confirnent ce que les chiffres
insinuent: dans lc nonde de demain, la résgulation des nailssances sera
universellenent pratiquée. N'évogue-t-on pas déja l'époque ol l'honme
devenu totalcment naitre de sa féconditd, ne la déclanchera plus que
selon da décision conscicnte ¢t réfléchie ?
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C'est pour faire face au prohlémes poséds dans ce nouveau contexte
que fut créé par sa 7 lc Pape Jean XX11l, peu dc temps avant sa nort,
le petit Groupe d'études de six monbres qui n'a ccssé de graadir depuilis
tant dans sa composition que dans les responsabilités qui lui étaient
assignées., ITans cctte croissance continuelle de la Commission, opdrée
sur des initiatives répétées du Souverain Pontife glorieusement régnant,
unc préoccupation n'a cessé de sc faire jour: assurer unc réprésentati-
vité large et Joullibrée aux divers courants de la pensé théologique,
renforcir le caractéroc interdisciplinaire des compétences, perncttre aur
caréticentds de diverces _arties du monde et de diverses cultures de s'ex-
priner. La dernierc éﬂﬁpc de cettec nise en place dc nos stizturas a
été la constitution ue.notggwgroupe, chargé d'éuettre en derniére ins-
tance, sur la basc de nos travaux, les suggestions qui aidercnt le
Saint Pére & formé son jugenent sur le p obléne,

Mes collegues "expertu" scront, je pense, d'accord avec moi pour
dire que la Connissicn, dans sa rlche conposition et dans unc extraor-
dinaire atnosphére dfintelligence et de fraternité, a constitud un cldre
extrgmencent propice:i la matur=tion des idécs et & leur confrontation.
Pluecicurs, j'aurai c¢ucore lLioccasion de 1~ edire, recon"aissent que ce
sont en grarde parile les infornaiioms, les échanges ob la stinulation,
fournis par notre truvail en co.mun,/Pour nal orgonisd qu'il eit v TUum
gqui leur ont pcermi de voir clair cn un nujet dont la complexité et la
difficultéd nous faiseicens parfois douter "¢ la possibilité méne dlen
sortir,)ll nous a fallu da tenps, nmais n'édtait-ce pas la nain néne de la
qﬁiovidence qui nous guldalt de telle fagon que nous n'atteignions 1'éta-
pe déecisive de nos travarx qulapres la fin du Concilce du Vatican 11
donv lecs textes ont ét2bl’ 2t clarifié avec autorité queclques-~unes de
inos plus inportantcs prériisses ?

S—
1. Notions_¢iudiécs au cours des précédentes sessions,

Les Rapports de nos cing »reniéres sessions sont dans vos nainsg
j'en ai, en outre repris plusicurs des éléuents csscntiels au cour de
deux ~xposés préscntés ici ndme le 23 mai (E , 23°) et 'le 6 juin (G,2).
Je n'cn reprendrai brievement ici que ce qui est néecssaire prur situcr
le problene sur 1l'étude dugucl nous nous sommes concentréds cette annde
¢t qui constituera le point najeur dc vos propres débats.

Deés notre premieére rencontre, nous aborfions les problémes de fond
fle la doctrine contemporaine sur le mariage chretien. Les quarantes
derniéres annécs ont vu stacconplir & ce propos unc profonde évolution.,
)Bicn das gerncs s'cen trouvaient dans les toxtes de Casti Comnubil 5 les
elenents les plus narguants dc l'évolution trouverent leur expression
dans la séric bien connuc des discours de Pic XII; enfin le nouvenent
attcignait sur bien decs points unc consécration ¢ "~"nnelle avec le
Cha_itre Un, Tars Sccunda de la Constitution Gauciuw 2t Spes. Nous

liguer on Cormissinn & 1'étude dc la résponsabilité congugale, au
role ae ltanour, dc la scxualité considcré dans lcs persepchives
posi- ey -que nous a livrés & son sujet unc réflexion plus profonde
aidé par lecs enrich’ ssciicirt denla_psycholmg;o, ntétait pas de notre
part unc solution de facilité. A 1l'époque Coruiission s'averait
inpuissante a repondre sur lc¢ point lc plus delicat et lc plus important
de la contreoversec. Sgs nembres ne woutaiont pourtant pas quc la
solution, s'il y en avait unc, dépendait dc la plecinc intelligence de
ccs notions fondancntales. N'étalcn-ce pas cllcs qui avaient connandé
lg toujours croissantc cstine que 1'Eglisc portait dans les déclarations
lcs plus autorisécs, au scul rccours ouvert pratiquerncnt aux fideles
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désireux de proceder & une saine régulation des naissances? aux
‘yeux de beaucoup en ocffet, il y a un long chenin de fait cntre les
déclarations si réticcentes qu'cn trouve jusqu'cn 1936, ol tout en
adncttant la licéité du recours & la nethode Ogino-Knaus, un
Yicastdére Romain consulté not on garde les autcurs: "“lc systéne

Goit &tre proposé non commie un encour.genent & agir ainsi nais

comrie un reuede, un noycn, pour retircr du péché" (toxte comnuniqud
& la Commission par 1l'hAuthoritd), ct la déclaration positive de

Pie XII dans lc discours Aux Sages PFomuics., Notre Commission suivait
la néne direction dans l'approfondisscnent de sa réflexion.

En nars 1665, c'est prcsque & l'unaninité que la Cormigsion
estimait l'accord atteint sur quatre points fondancntaux, la
paternité responsablc, l'anour, la sexualité, 1'éducation,
suffisamnent effectif pour permettre d'enm trouver une fornulation
'acceptable pour tous. Le voeu était néne énis que lo Magistére
publie sans attundre un prenicr docunent sur cctte base, document
qui servirait & la fois de pieroc d'attente ¢t de prinecipe pour les
développenents subsequents. Cectte suggestion était retcnue ¢t,; en
juin 1965 un groupe de travail se rdunit & Rome pour élaborer un
projot de cocument doctrinalc.’ Il-constitue l'esscntiul du Rapport
de notrce cinquiene session. Récoupéd avece les passages correspondants
des Rapports des quatre scessions précddcontes, ce docuuent vous sera

pcut-8tre utile pour apprécicr cn complenent au chapitre de la
Constitution Gaudiun ¢t Spes la place gu'a prisc dans no's réflexions
l'¢nscmble de nntinns, tclles que cclles quc jo viens d'énuncrer,
Notre sossion les a supposées suffissanent étudids pour avoir a y
revenir;.ellec cn a fait un usage constant mais vous ne serez pas
surpris qu'a l'exception deo la question de la sexualité dont il nous
fallait étudier au fond les élénents de noralité, nous n'ayont pas
de nouveaux consacré un traité propre a chacun dc ces thémes.

Comme vous l'indique aussi notre Index, la qucstion des fins
du nariage n'a guerc était expresscincent traitéc cette fois. Nous
avons dans lc passé longucnent les implications de ccs for-
nules devenus classiques dés la troisiemc scssion, nous constations:
"Le Groupc.gardait bien préscnt & l'esprit 1l'inmportance capitale de
la fin primairc pour détermincr les problemes cssenticls 2 l'intcl-
ligence ¢t & la pratiquc du mariage. Par ailleurs, il relevait qu'cn
réaction contre certaines bendances contomporaines, certaincs fornul-
ations de la docetrine avaicnt donnés l'inpression guc ltanour
conjugale lui-néme et non ce qui le sort directemcnt pour lui-ndne,
constituait "fin secondaire"du nariage, cntcndue d'aillcurs, malgré
lc rappel de Pic XII dans un discours & la Rote comne fins purcuent
~accidentelles". NNos débats de l'an dernicr cn nars nous aviient
ddrontrdselcs trés grandes difficultés®quc la terminologie purcuent
rapporté & la notion de fin comportait surtout pour 1l'intelligence
par les laics de la doctrine du mariage. DNotre débat sur les
questions canoniques cctte annéc ont permis de souligner certaines
insuffisances dc la perspecitive decrite par la terminologic des fins.
'Si donec il ¢n a €tueit plutdt r rarcment fuit usage dans nos rccentes
études, un simple eoup d'oeil sur lecur contcnu vous convaincra quc
ni lc bonunm prolis ni 1'asmour n'ont été & aucun momcnt abscnts de nos

erd
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raisonncrcnts dont ils ont souvent forné la picce nmaltressa. ILe rappel
dans les raisonnencnts de tous dc la constantce défcnse par ltlglisc

du bonum prolis prouve cn outre le grand souci de restor, ¢n la,
natiére, fidéle & la plus authentigue tradition. ) -

PR oo

II. Lc probléne dc la nmalice intrinséguc de la contracgption.

Notre session, vous lc savez, s'ést concentréc -,reogue uniquencnt
sur l'exailien d'unc question, cclle dc la nalice intrinséque de la
contraception. - La nécessité de procdédder ainsi s'imposait & nous
“toujours plus contraignante au fur ¢t nesurc gue nou s avancions dans
lecs travaux dc nos préecédentes sessions. Guand, par cxcuple, en juin
1964, on nous invituait & cxanincr le probleuc préeis cu progestogene
ou de la "pilule™, guand cn juin 1965, nous nous c¢fforcions de découvrir
unc solution pastoralc provishire, nous nous trouvions raumends 2 co

point f£ondancntal dont la solution comiand it tout le rceste. Tant
gu'on restait ici dans l'incertitude, il n'y avait pas & songer &

dgs réponses particlles, voire nlne au rcsours a does principes valables
Aans d'autres chanps., N'était-cc pas la notion de malice intrinséque
dela contraception qui cmp8chait d'appliquer ieci lc principe de
totalitd (ont Ic us.gc ne cessait de s'dtencre & propos des intor-
ventions de l'art sur lcs organes ¢t ndue sur le psyechispe de 1'hori.e?
Nos monbres médccins nous ont presguc tous avoud que lcur difficulté
dans l'e¢xcreise de leur profession venalt justeanent de ce guce la
doctrino de la malice intrinseéeque bloquait toute pnssibilité d'inter-
vention, méme cn cas d¢ tres urgente nécessité. Ils ajoutaicnt combien
par aillcursla rccherche é¢tait malaisée pour cux & la suito de l'intcer-
dit qui pesait sur cc donainc, toujours cn vertu de la méuc doectrinc.

Un double scntinent animait la Commission préparatoirc quand clle
organisa le progra.ulc des préscntes scssions avee le souci d'aborder
de front la question de la nalice intioinséque de la contraceytion.

Il y avait la crainte que ualgré notrc cffort d'organisation des débats
nous n'aboutissinns cette fois cneonrc a ricn; nais con néme temps nous
nous scntions nicux arnés quc par le passé car bicn des notions, des
f%élations, des inplieations nous étaicnt dovenucs plus claires. Il ¢
n'cst cue de parcourir les sérics do vota rédigdées a chaquc étape dec
notre travail par les ncibres de la session de théologie pour perce-
voir des téuognages d'unc naturation, d'une prisc de consciencce
longuenient pondérée de certains éléments, éléments de doctrine et

. d¢ théologie, donnéecs dc falts aussi que nous deovions agmgréggggx

.ap,ort Ge nos scctinns tochniguesg. -




-5-

Des l'automne dernier, lcs théologiens disc’ent leur désir d'avoir
une trés longue session de réflexiovn et de mise en commun: ils ont
été ;au centre m8me de tout l'effort des semaines passées et il
faut leur en rendre hommage. Un fait est venu donner raison a leud
ténacité. En mars 1965 encore, la section.restait trés divisée, cer-
tains de ses membres trés incertains sur cette question fondamenta-
le. Il s'est opéré une telle convergence, un tel développement des
pensées des uns et des ~utres gulon peut. auhourd'hui parler d'un
é:ﬁdhsensus,pas unanime, c'est vrai, mais substanticl.™ Ia conséquence
en est que pour la premiérc fois, sans prétendre du reste avoir dé-
ja tout vu et tout reconnu, la section de théologic peut se flatter
d'avoir abouti & unc clarification cssentielle du débat: ou bien
on opte pour la ré-ffirmation de la position actuelle, ou bien c'est
sur la question de malice intrinsegue de la oontrac tlon\que porte.
/fun jugement nouveau du Magistere. Vous savez que Xa grande) Ta jori--
té de la section-des.théologiens pense gue cette solUtion” ést la
bomne&l;igwgerllleux honnecur m' estﬁéchu dec vous présenter dans un
~4nstant les awvumgnts qu;7etayent ou qui contredisent ces deux pos-

isibilités.

I1 serait fastidieux de vous rappeler le détail de l'ordre de
nos travaux et de prétendrec vous faire repasser par les étapes de
notre réflexion sur la Loi naturelle, les critéres dec morali™é, 1'Au-
torité et le Magistere, la présomption pour la position actuelle,
la signification et la moralité de la sexualité et de l'acte conju-
gal, le principe de totalité et l'intervention. Ces travaux aboutis-
saient le 28 avril & un vote des théologiens portant sur les deux
questions fondamentales du débat. ZEnsuite théologicns et professeurs
de médecine, théologiens ¢t démographes, théologiens et psychologues,

-praticiens et couples engagés dans l'action familiale, ont longue-
nant -lagud pour cenrichir la réflexion théologiguce de l'indispen-—
sable contact avec l'ordre des faits concrets et de la familiarisa-
tivn avec Ja donné scicntifigue connexe & notre sujet. Les théolo-
giers se retrouverent cntre eux sur la fin de mai. A part une jour-
nee ‘:cnsacrée a l'examen des probleémes scripturaires, trop négligés,
ju oz la, ils mirent lc plus clair de leurs efforts & reprendre
27 . ¥ota individuels l'cnsemhle de lcur propre position. Il s'a-
gis. Lt soit de Ia ricux fonder, soit d'en explicuer le contenu ex-
wet, goit d'en 1deauér 1es limitations, les implications et les
ronséquences. Ngbs vota (E 11 - E ,) ) rev@tent unc portée capitale
et constituent d'lndlspéns&bies Compléments aux suffrages faits le
28 avril. Dans quelquc scns gue le Magistére se prononce, il aura
13 3 sa disposition un trés riche cexposé de la question, complété
évidemment par les documents de synthése rcecmis alors tant par les
participants de l'irréformabilité de la position traditionnelle gue
par ceux qui estiment au contraire de leur devoir de suggérer gue
le Magistére reformule sur le suhet la doctrine communément regue

( E 39 -E 43 )
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Au-nonent o7 :treprendro de vous indiquer les articulatinns
najeurss des deux positions cn préscncce, je nc peruets de vous ren-
voyer pour une connaissance plus précise & ces vota'ct & ces docuncnts.
Comme plus de la noitié de notre scetion de théologice a été appelée a
partager vos travaux, vous aurez d'aillcurs anple opportunité tant
dans les séanccs qu'cn-dchors d'cntendre de la bouche de nos cxperts
cc yue je n'aurais su qu'inparfaitcnent foruuler.

Notre étude tournait autour de deux considérations majeurcs: un
probléne de Loi naturclle, un probléuc de licu théologique, l'Authorité
du Magisterc cengapée dans la condannation de la contracception. Pour
ce dernicr aspcect dcs choscs, nous ncttions cn téte des investigations
le fancux prononcé dc Casti Connubii sur la contracception. Cortains ont
donné & cntendre que nous avions trop insisté sur la Loi Naturelle ot

laissé trop dans l'onbrc les notions révélées ot la luniére apportdce
par clles sur ccite Loi Naturclle. Ccpendant, unc chosc est certaine.
Aans gon onsoiwnglont relatif & la contracc,_.tion, c'cst toujouks parce
qu'clle rdpugnc a la naturc que l'Ezlise l'a dite nauvaisc. Pic XI
a son tour n'a rien fait d'autre. Il suffit de lire sa proposition
pour constater la placc qu'y ticnt la notion de naturc. Dans 1l'cnsciible
des controverses auxquclles des catholiques sc¢ sont trouvéds 1nllés a
propos de politiques visant & établir ou a étcndrc des mesurcs de
birth-control, notre arguient a été constament quc nous nc demandions
}pas un traitenient spdcial pour nous cn tant (ue groupe religicux nais
que nous étions 13 sur un douwaine ol la norale est absolunent la méme
pour tous. C'est unc question de Loi Naturellec. On a pcnsé aussi que
nous c¢ttions déuesurdéaent l'accent sur Casti Connubii, la chosc s'est
reflétée jusque dans nn des docuwnients de synthésc dont jo vicns dc
parlcer tout-a-l'heurc. Quelle quc soit l'inportance du Magistcerc
oruinairc et de l'arpument tiré de la pratigue constante we L'F:77ae
il rceste coci: quand il s'agit de détermincr la notce théologique et la
valcur d'un enscignencent, s'il cxiste un prononcé solenncl, c¥cst par
cclui-ci qu'il faut comucncer cur on a alors cn nain lecs noycns de
déterniner de¢ facon claire la question. L'ét dc dec nos dossicrs vous
aura on tostc convaincus qgu'ecn aucune naniérc, nous n'chn sonnmcs rcstés
au scul Casti Corm“bii, mais ,uc les tcnants des dcux tendances ont
largenent cxarniné les questions touchant & la tradition et ? lv§n-
scignement du Magistérc ordinaire. )

S opposer 2 .un. qéan senent~substantiel dans la doctrire, crest
reafflrner{purcnont et 81nplem@a% la nalice intrinséque dg la contra-
ceptions Guatre a!' cntre nous nainticnnent qu faujourd'hui }Q»M&gistére
ne saurait adopter unc autrce position. En face d'cux les(quinzg autrecs
menbres dc la scction de theologic penscnt au contraire que le Magistére
pcut ¢t coit, sans ricn sacrificr dcs principes esscnticls de la con-~
tinuité doctrinale, dirc gquc l'utilization d'un procedé eontraccptif
dans le but de priver un actc ou unc séric d'actes conjugaux de leur
forecc procrdatricc, n'cst pas intrinsdquencnt mauvaisc. Enwconséquenco
cllc prend sa noralité do la tntalité dc l'acte humain dans lecquel
¢llg s'integre, :nsy apportcr d'elle-mnliic un dlénent de moraliteé.
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Vous comprendrez qu'en cntreprenant de résumer les arguments
des deux parties, je craigne d'€tre injuste aussi bien pour l'une
'ﬁque pour l'autre, tant il cst malaisé dc rappoerter fidélement la
pensée d'aubrui.

Trois arguments semblent millter en faveur de la thése de
1'irréformabilkté. Le premier, lc plus essentiel,de l'avis expres
de ses tenants, c'est un argument d'autorité qui fonde Casti Connu~
bii non tant (je cite 1l'un d'eux, 4 32, 9 9 non tant comme expres-
sion du Magistére extraordinaire infailliblce gue comme une affirma-—
tion du Magistérce authentigue qui s'est prononcé sur ce domaind a
. Plusieurs reprises avec toute son autorité. Casti Connubii n'a
dfailleurs pas été seulement un aboutissement, une conclusion,
“Turant plus 6Q/Vingt~u q ang apres sa promulgatlon, 1t'Autorité Su-
préme n'a cessé de rappelcr expressément la valeur de son ensei-
gnement. Qu'on remonte ¢n arriere, on nce retrouvera en tout cas .

.. aucun témoignage en faveur d'unc att’iude différente; bien au con-
- traire, pour ce qui concerne au moins le siecle qui la précede on
eléeve une série impressionnante de réponses de Dicasteres romains,
de lettees collectives d'épiscopats, dl'interventions qui vont dans
. le m8me sens que l'Encycligque de Pie X1l. Cette Encyclique du reste
n'a pgs été écrite en=-dehors des préoccupations medernes comme si
- elle ntavait pas connu la problématique qui nous inquiéte. Les =
- problémes du birth-control étaient présents & l'esprit des rédac-
steurs. Comment en douter du reste puisquiil est de notoriété pu-
publigue que 1'Encyclique a été écrite en réaction aux prises de
position de la Conférence de Lambeth qui venait de donner pratigue-~
ment son assentiment & la moralité du birth-control. Ia rigueur
enfin de 1l'Autorité en pareille matiére est, & elle seule, preuve
du bien fondé de son intervention. Il parait en effet difficilement
admissible que 1l'Eglise ait pu exposer au péché grave et & ses
conséquences les chrétiens mariés cen une matiere aussi importante
et aussi mélée & leur vie de tous les jours.
Cet argument,tiré de la constance de la pratique de 1'Egli-
se on le collabore par un argument de raison. De celui-ci, deux
au moins des tenants de cette position admettent que, sans la-décla-
ration de 1'Eglise, il ne serait peut-8tre pas toui-a-~fait conclu-
ant. Bien que dans la discussion tous nfaient pas fait appel & la
méme formulation, tous ont signé lc document de synthése qui, repre-
nant dcs termes de Jean XX111 et dec Paul V1, recourt pour expliguer
cette argumentation & la notion de l'inviolabilité des sources de
la vies Il y a 1la un bien fondamental et premier que 1'Eglise
s'est toujours sentie tenue de protéger: 1la vie en devenir, la vie
dans ses sources, qui & guelque analogie gvec la vie elle-méme. On
évoque donc l'homicide pour expliquer pgqr cnalogie la condamnation
de la contraception. Comme on objette & unc pareille affirmation
qu'elle ‘'accorde un scns de vie 3 des actes qui ne sont pas por-
teurs de vie, sinon de fort loin, et , en tout cas, pas tous et pas
toujours, qu'on fait en conséquence appel a4 une notion biologique
dépassée, on répond qu'il s'agit ici non de notions biologigques
mais de notions métaphysiques: l'ordre naturel établi par Dieu, la
vie elle-méme dont Dieu seul cst le Maftre; Il n'appartient pas &
l'homme de fausser volontairement et par industrie le mécanisme de
l'acte qui transmet la vie ou qui est établi en vue de la transmet-
tre.
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Un troisienc argument vicent complétor 1'arguncntati on: ceclui tiré
des consgquences absurdes de la position contraire. IAchcz, dit-on,
1l'ordrc & la procréation inserit dans la stiructure, méme physiologique,
de l'acte conjugale, pour en jauger la moralité, vous abandonncz du
néne coup, tout criterc vous peruettant do condauner d'autroscxceés
gexuels dans lc mariage ¢t hors du nariage, decpuis des formes buccalc
¢t anale du coit, jusqu'a la nasturbation et . 1l'exercisedes droits
conjugaux dans ccrtains typces d'union libres. Les tenants de l'irré-
formabilité dégagent acs consdguenccs avee unc inpitoyable rigeur.Doux

laics qui partagunt lecur pnint de vuc, o-nt cxpriné la nméne opinion
d'une fagon plus dircctc par l'annoncc: "aujourd'hui la contraccption,
denain la stérilizati-n ot 1l'avortcncent®. '

Le prenicr arguwicent des partisans de la réfornabilité dec la
doctrine tchue jusqu'ici sur la nmalice intrinseég ¢ de la contraccptior
porte d'abord sur Casti Connubii. On cest cn face d'unc affirnation
solcnnelle du Magisterc qui en appelle & la tradition, mais, cn ndug
teups, dit cspresscuent qu'il s'agit d'un point de droit naturel.

Dire que la Révélation fournit la substancc de la condaunation portée
iei, scuble aujourd'hui plus u'hasardcux. Il y a donc d'abord unc

guestion de licu théologique & approfondir; clle vaudra non sculeilcnt
pour Casti Connubii mais pour les autres prononcds ou pratiques qui
supyoscnt unce nalice d'ordrc nati.rel.,

Si lcs th&ologions qui admetten que 1'Lglisc peur prononcer de
fagop irréforuablc sur un point de droit naturcl non révélé, sont
nonbreux, cecpendant, -dtunc part, cette theése n'cst guc "probabiliosr®
(Serielroth); d'autre part, les théologicns ticnnent communduent que
1'Eylisc, cn fait, n'a jauais & propos du droit naturcl prononcé
irréformablenent, ndme sur un point qui scrait déja contenu dans la
LRévélation. Jamais, lcs traités classiques dc licus thénlogiques
n'ont rangé la foruule de Casti Connubii parni les énoncés dognatiques
(quatre ou cing) que la Magistére extraordinairc surait appuyés dc son
charisnc 4'infaillibilité. Jauais les discussions sur son degré
d'authorité ntont été Adéicnuucs. ILn outre, la solconité méue des tciiics

sans que soicnt clamrcrnicnt ciiployées des cxpressions qui cexeclucraicnt
le doute sur la volonté fceriue de prononcer infailliblcenent, parle
plutdt contrc cctte hypothésc.

On cst donc ramené & cxanincr la valecur dec l'arpument avancé pap
la proposition du Magisteérc., Dans Casti Connabii, comme dans plusicurs
autres rejcts de la eontraception, c¢'cst lc recours & la Loi Naturclle
¢t, pour lc cas gui nous occupe, l'ordination naturclle de trut acte
conjugald. la procréation. ILes tenants dc la réformabilité font ieci
lcur second point. In cffet, disent-ils, un autrc devoir, trés réceruient
nis cn luniérc mais C'unc fagon trés clairc par Pic XII, cclui dc 1la
parcnté responsablc forcc cn conscience des parcnts & ne pas procréer,
gans dcs porspectives raissonables dc pouvoir élcver des enfants dans
le cadrec d'un foycr harionicecux. Le dcvoir g;éggggglgn{’ffﬁﬁitionel-
crnent 1lié parla tradition au bicen de la proeréation, sc trouve ainsi
nis en relicf dans unc perspective approfondic du bonwa prolis. En
Qttre, lcs époux ont & s'cxpriner lcur amour nutucl par un des actes
fﬁ%sontiolsﬁ§J§on cxyression, 1l'acte sexucl. Cclui-ci, nduic touché par
+le péché nriginel coiuic il 1l'cst, cot bon cornie toutc les ocuvres de
Dieu. XEn d'autrcs teries, voie la procrdéation devenuce pour clle-mnéne
objet d'unc ddcision ¢t d'un actc hwiain a poscr par l'ho.se. Les
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cxigences dont il a & tecnir compte, nc sont pas d'abord d'ordrc bio-~
logique: elles tirent lcur moralité du bien de la corniunauté conjugale
procréatrice et responsable. Faut-il dire yuc l'intdgrité physiolo-
gique de l'acte cst suceptible de mettre cn.:échec les recquétes de ce
bicn PIuws haut ¢¥ plus hunain, plus inportant aussi dans l'histoire
du salut du couple, coumzc tant de ténoignag,cs de chréticns narids le
prouvent?

4 la luniére dos connaissances npécicales actuclles (la scssion

de nos professcurs d¢ nédecine l'a confirué 4 l'unaninité) on nc voit

pas cc qui justifierait unc parcille position. Dans l'avortencnt, la
vic d'un tiers cst attaquée; la stérilization (si, du woins, avee plu-
sicurs des thénlogicns dc la scetinn, on accepte la définition pro-
posé par nos profcsscurs de iédicine) de par son irréversibilité,
préjugce de l'avenir dc toute la vic conjugalc. Dans la contraccption,
ol s¢ trouve 1'éléuint invinlablg, la valcur absoluc contre layuclle
on nc saurait procéder & aucun prix? Ia scicnce nodernc nous apprend
que la naturc gaspillc sans comptcr los spernatozoidces ¢t les ovules.
L'infécondité cycliquce de la fomme défend de parler scicentifigucment
aujourd'hii pour la plupart decs actcs conjugaux, d'actes naturcllenent
ordonnés a la procréation. D guelle vie parle-t-on quand on ncntionnc
la "vita in ficri" pour caraciériser le bicn & protéger contre toute
intervention contraceptive? Il n'y-a pas de vic. D quel devenir? Il
nc s'en préparc dans la plupart des cas aucun. Il nc saurait s'agir
du reste que d'une préparation tres éloignéec, si nn cxamince les choses
& la lumierc de¢ la scicncce contoemporainc.

En d'autres ter.acs, 1a ol on croyait qu'on était & coup sir
devant une "intentio naturae™, on découvre une réalité complexe,cncore
inforuae, indiffércnte moralencnt d'elle-néne. Elle est, comue tant
d'autrcs, donnde & 1'homnc pour ¢ue, bon aciinistrateur de son corps
¢t dec ses fonctions organigues, il lcs fassc scrvir au bien humain de
toutc la personnc, la sicnnc, cclle Gec son conjoint, ccllc decs cnfants
nés ou & naitre. Boaucoup ajoutent ici gque du jour ol on aduettait
la licéité de la contincncce périodigue, on aducttait que l'homme régle
Jar son intcrvention ¢t son pouvoir dc décision la force procréatrice
de sa vie d'intimité conjugalc. Pour dec nombroux médecins d'aillours,

~unc intcrvention chroneclegiquw est exactoncent llanalozuc d'une intor-

vention néeanique ou biochimigyue. ILe rythuce d'aillcurs s'avére inpuis
sant & résoudrc la situation. On revicnt donc au paradcnxe nentionné
vlus haut. On préchce un devoir, la rcsponsabilité conjugalc dans
l'ogercisc de llauour réeciproguc, soutcnu ¢t nourri par 1l'intinité
charncllce dent l'homnc dispnsc aussi & cctte finy on refuse leos nnycns
d'cmerccr dans la pratiquc cc dcvolir s~us pretexte d'unc prétenduc
attaque 2 la vic qgui c¢st incxiotante, car il n'y apas de vie tant qu'il
n'y a pas cu au mnins dc fécondgtion.

Mais m reviendra & la charge, cn Gisant gue quellc gquc snit la
valeur G'unc parcillc déuonstration, la tradition dc 14Eglisc est 1la,
nanifestant unc attitudce constantc gui a tousles attributs du liem
théologique indéfecctible. C'est ici que sc fornule le troisienc arjunent
des partisans Gc la réformabilité. Ils rcumarquent d'abord quc, pour ce
‘qui conccrnc Casti Connubii, 1l'appcl fait par 1'Encycl. a la“dnctrine
jam ab initio tracita' nc scurait &trc forecéd. Il nc_s'agit pas de la
tradition qui agyclle au téunignasc . de la Foi, la T .adition apostoliquc:
lecs termcs ne peructiont pas de conclurc dans QQ‘SQQS. Sans aucun doutc,

1l y a unc forte traditinon nais il n'est pas évident qu'clle soit con-

stante dens la précision nic que suppose la rizcur de la condawnation
Qu'on sc¢ rappcllc quc cclle~ci ne figure ni dans lcs listes si complétes

de péchés, produitcs par S.Paul, ni duns cclle des'péchés irrdiiissibles®
dcs grandes controverses.sur la. pénitence aux preuicrs siecles de nntec
é¢recy gu'on évocuc lo(ﬁhnn sunt 1nqulct hul" des réponscs dos dicatsercs

Toreing satdricur é,E; sceondd s sigele Coernjer ot,_gn tiut
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cas, & son début; qu'on compare simplcncnt la rigourcuse précision

des expressions de Casti Cnnnubll avec lg,réagrvo de,1l'Epcyclique
i) N - .

Arcanui.

by

La question d'une opposition & la thése regue ne pouvait guere
se poser tant gu'on croyait communément et qu'on avait de bonnes rai-
sons de croire que l'acte conjugal est toujours et de sol ordonné a
la procréation. Il a suffi qu'on sache qu'il n'en était pas ainsi
pour que, non pas la substance, mais la rigueur négative de la tradi-
tion soit fortement mise en doute. D'aillcurs, ajoute un des tenants
de cette position, quand on argue de la pratique constante de 1'Egli-
se, on recourt & un argument difficile & manier: qui est en droit de
prétendre savoir jusqu'olu 1l'Bsprit garantit réellement cette pratique
¢t quecls sont les termes qu'il y pose ?

On est donc ici devant un excrcice ol le Magistére se révele
faillible. Il n'y a ni & ¢&tnétonner ni 4 s'en scandaliser. Les
théses classiques sur les limites de 1l'infaillibilité laissaient pre-
voir que de¢ tels cas existent. Peut-€tre a-t-on eu tort de donner
aux fideéles l'impression guc dans la pratique ce n'était jamais le
cas. L'histoire est pourtant riche d'cxemples: question de l'usure,
réponses de la Commisssion Biblique, enseignenent sur la propriété
ou sur la liberté religicuse. D'aillcurs, ajoutent 1o plupart des te-
nants de la position, il n'est pas question de rejeter Cgsti Connubii
dans son ensemhle pour autant. On peut m&me reconnaitre qu'a 1l'épo-
que, le Magistére cstimait { bon droit que c'étgit 14 le seul moyen
Joffert par 1l'état de la réf cxion théologique sur les faits pour dé-
fendre uu bien essentiel du mariage. Sur cc dernier, 1'Eglise ne
transigera jamais, l'offenser sera toujours intrinséquement mauvais:
il s'agit du bonum procreationis et prolis. Le refus pur et simple
de l'ouverture du mariage & la procréa sion, sans des raisons excep-
Jiovnnelles, est une faute grave. Mais la procréation ainsi acceptée
c'est celle dont la réalisation dépend non sculement de la fécondité
biologique du couple mais d'abord des décisions norales et raisonna-
bles des parents. Ce sont cux en définitive qui méritent le nom de
"fontes vitae", bien plus justement qu'un acte conjugal dont le poten-
tiel de procréation est une probabilité fort restreinte.

Finalement les partisants de la réformabilité refusent les con-
séquences funestes qu'on pretend déduire de leur position. La norme
morale de l'acte humain dans lequel se trouve intégrée une interven-—

tion contraceptive, est le bien de la communauté conjugale procréa-
}3;39/ A priori se trouve donc exclu tout acte accompli en dehors du
mariage; quant aux actcs possibles dans lc mariage lui-méme, il va de
soi que des attitudes contredisant la.dignité récirpoque des époux
et & la portée unitive de leur intimité charnclle sont exclues . Je
‘eviendrai plus loin sur les critéres de la moralité des méthodes,
tes implicatiuns et lcs limitations de cette position telles que

les présentent scs partisans.,

On a prétendu que les tcenants de la position que je wiens de
décrire étaient wu bien tenants d'une théologie totalement nouvelle,
ou bien profondément divisés entre eux dans leur argumentation. En
fgit, les discussions de mars 1965 ct, & un moindre dégré, celles de
la présentc session, ont révélé des divergences profondes sur les
conceptions de fond de la doctrine et de la theéologie, divergences
normales vu le recrutement qu'on avait voulu pour la Commission.




Mai .. plus nots avons avance dans nos travaux,moins, malgré de nom-
breuses réflexivns jetées dans le débat, ces questiuons de principes
ont influencé une convergence vers unc prisc de position jnspirée
expressément chez plusieurs théologiens par l'inspiration de la théo-
16 _gic Ia plus classique qui soit. Jc¢ dols supposer, comie Sécréwe
tgire Général de la Commission, que les signatures apposées sous
le document dit de la "majorité" expriment un accord au fond avec les
arguments qui y sont donnés.

Pour le¢ +and public le propes de notre Commission consiste
& trouver 1! . qui permette un élargissement de 1l'éventail
de méthodes de régulation des naissanges selon les canons enseignés
par le Magistére. Dc fait, au cours de nos précédentes sessions,
nous nous sommes trouvés confrontés avec celle qui faisait le plus
parler d'elle, la pilule. Malgré le discours dc 1958 de Pie X11,
elle parait & becaucoup constituer un relai slr aux insuffisances du
rythme; son mode d'opérer s'accordant peut-8tre aux principes géné-
raux de la morale conjugale. Comme beaucoup de tenants de la posie
tion. trgditionnelle croicnt que le recours aux alternances cycligues
de la femme permet et surtout permettra un jour au plus grand nom=-
bre des époux de résoudre lcuws problémes, nous avons entrepris sur
le rythme de trés longucs investigations. Il nous semblait capital
de renseigner et vous-mémes et le Saint-Perc sur lecs possibilités
réelles ouvertes actuellement aux catholigues. Sans nier la valeur
propre et m8me sous certains aspects les titres de préférence du
rythme, l'impression qui se dégage de l'enscmble de ces enquétes est,
malgré que certains d'entre nous se refusent & s'en déclarer convain-
cus et fondent "leur dire sur leur large expérience avec les foyers
en difficulté, fortement négative.

Plus notrc recherche avangait, plsu la plupart des théolo-
giens arrivaient & la conviction que de 1lg part du Magistere la plus
grande réserve s'impose & 1l'égard de méthodes précises. Le rythme
auquel avance la science suffit & recommander cette prudence. Telle
méthode, tres employée aujourd'hui sera totalement dépassée demaing
faudra=-t-il que le Magistére intervienne & chaque coup ? La diversité
dgns 1lq production sans cesse renouvelée de pilules provoquerait &
elle seulec une pareille situation. Il scmble donc préférable que le
Magistére s'absticnne de se prononcer sur une méthode donnée. Les
votes émis & cet égard par les théologicns d'abord (E 33), puis par
les non-théologiens ( G 12 ), vous montrerons gque méme les.Voix en
apparence discordantes se raménent & cette position pour le cas ol
1'Eglise prononcerait la non-licéité intrinsé&que de la contraception.
Les résultats du vote fait sur lc méme point pour lc cas d'une réaf-"
firmation de la doctrine préscntc a été asscz confus dans ses résul-
tats par le fait qu'on ne pouvait gudre y fairc abssraction de la
continence périodique. Pourtant 1la aussi la majorité des experts de
la Commission souhaiterait que 1l'Eglise reste cn-dchors des apprécia-
tions positives ou négatives & propos des méthodes.

Qu'en est-il alors, du moins on cas de¢ changement de la doctri-
ne regue jusqu'ici."On va laisser chacun faire ce qui lui plait. La
régle morale n'aura plus & intervenir ™ Personne n'y songe, méme ceux,
qui cmploient la formule quelque peu déconcertante,"de laisser le .
choix & la conscicenee des époux". Tous lcs théologiens partisans de’
la responsabilité ont souligné 1l'importance des critéres moraux qui
éclaireraient les époux dans leurs chuix. Ils ont rappelé d'abord leé.
'eritéres objectifs™ mentionnés par le texte conciliaire:"objectivis
criteriis, ex personae eiusdemque actuum natura desumptis, determina-
ri debet,quae intcgrum scnsunm mutuae donationis ac humanae procrea-
tionis in contextu veri amoris observant." Précisant davantage, les
théologiens, sans contester qu'il y aijei matiérc & élaboration, ont
d'abord indiqué les motivations profondes du recours aux néthodes. |
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Celui-ci pour &trc noral, sc situera dans l¢ cadre dc l'czmercisc droit
de la paternité responsable, respecteora l'expression du sens unitif
du matiage, plusieurs proposcnt expressdénent qu'clles rectiennent
aussi 1l'ordination proecréatrice de tout le uariage. Le docunent
qui conticnnent la synthése des opinions des partisans de la
réformnabilité posc ces trois principes: tout perfcetionncnent de la
naturc se¢ situe uﬁns la ligne dc cellg-ci et s'approchera donc lc
plus possible uu,mode _naturcl; d'autre part cette intcrvention sera
le plus confornc poss jible & 1'cxpression de l'auour ct au respect de
la Gignité du partcnairc, nais il faut aussi considércr:l'cfficacité
puisque clle cst rcchorcheo dans le notif nonc gui rcnd morale la
contraception. :

Vu l'importance gu'on lui attribuc dans certains nieicux™
Catholiques, nous n'avons pas voulu laisse:r le probléme dec la
"pilulle cn dchors dec notrc considération. ILes théologicns ont done
dans lcur dernicrc sc.aine de travail proecddé & un vote sur cctte
yucstion (E,33): "Utrum in considerationc norali de ucthodis usus
pillulac constituat problcua specialc?" On verra par lec résultat de
ce vote quoe, & l'cxception d'un ou dcux théologicns, la plupart
estinent que l'ap réciatinn norale de¢ la 'pilnle' reléve de 1l'cnscible
“du jugcuent porté sur leos contraccptifs, qucl quc soit celui-ci.

, Par contrc nous nc pouvions nous dissinuler gqu'un problénc ,
trés particulicr ncnacc dc devenir demein un des principaux auxqucls
nous ayons & faire face. De plus cn plus, des pays surpeuplds ou
craignant de le devenir y ont recours. Il s'agit de 1'IUD (intra-
utcrine dewicc, stérilcet, spiralc). Les théologicens ont repris la
guestion au cours de la scssion généralc des experts. Il fuot convenu
que lc principe & nettre aux suffrages scrait formulé cn ternes
généraux pour nc pas porter un jugerient sur un wéthode dont le fonc-
tionnencnt est cncorec assez mal connu. ILa gucstion a donc été dc

savoir si la condamnation de¢ tou avorteicnt circct devait &tre
édtenduc & toutes les méthodes d'intervention artificiclle dans les-
guclles il y a,unc raison séricuse d.affirncr gu'clles sont abortives
Ia proposition, & part dcux cxccptions, a fait l'unaninité dos
théologiens. (G,19).

IV. L¢ "SLNSUS FIDSLIUM" ‘

J'cn vicns maintcnant au "scnsus fideliun". Oomuent nt
tiendrait-il pas une grandc placc dans unc Cormission ol pour o™
prendre un not du Saint Pére lui-néme & propos de nntre travail,
1'Eglise dialosuant avee lui-nicy a nommé Gc nonbreux laics dont la
plupart, sont mariés. A chacun la question a été poséc: "Qu'attcndez-
vous uc 1'Eglisc sur notrc sujet? Gu'en attend-on autour de vous?"
Nous avouns téchdérde roproduire aussi fideélenent que possible lces
réponscs & cotte importante question.(D,4; G,11) Un petit nonbre
s'ecst déclaré partisan du statu quo,; decux surtout ont appuyé leur
opinion par lcs temoignapes rccucillis des nombroux visitcurs ct
anis qui &s visitcnt dans lcur centre de conscil fanilial. Mais la
trés grande najorité a répondu c¢n sens contrairc avec d'ailleurs un
grand c¢sprit dc mesure ct, parfois, en soulcvant dc graves réscrves
sur la diffusion et & la nisc cn ocuvre d'une nndification.
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La trés grande majorité a répondu en scns contraire avec dlailleurs

un grand csprit de mesure et parfois en soulevant de graves réserves
sur la diffusion et & la misc en ocuvre d'une modification. Les profes-
senrs de médevine furent unanimes sur cette gquestion, les différents
représentants des autres secteurs technigues le furent dans leur ma-
jorité. De la part de nos amis venus des pays en vole de développenent
parla également cen faveur de la modification.

‘ Quelle valcur attribudr & ccs témoignages ? Certains leur refu-
sérent toute portéc théolugique réelle . On exprima cen outre la crain=-
te qu'ils nc soient trop marqués por l'ambiance awtuelle ou qu'ils sont
&'priori d'une objectivité contestable., Un problemc de fond se¢ posait:
le lieu théologique du "sensus fidelium" joue-t-il sans €tre en accord
avec le Magisteére ? Ne court-on pgs le danger de confondre "Ecclesia
docens" et "Ecclesia discens" ?

Deux introductions présentées par les théologiens & la guestion
justifiaient la valeur dans notre cas de¢ l'appel au "sensus fidelium"
pour la découverte des données de la loi naturclle. En traitent du
mariage, les époux chrétiens sont des témoins privilégiés puisque, con-
ne l'a expriné un des théologiens;"matrimonium pertinet ad coniuges";
Par ailleurs, on a relevé qu'on ne procédait pas par une engulte su-
perficielle auprés de n'importe qui. Les fideles consultés étaicnt
des chrétiens ayant donné les preuves du_sérieux de leur vie chrétien-
ne et aussi de leur réflexion et de leur compétence dans la connais-
sance des graves qucestiuns qui sc posent au mariage chrétien,

Ia cncore, il vous appartlondrq dfapprécicr & sa juste valcur
et le témoignage ct sa portée théologique. Clest un domaine ou, &
coup slr, le Concilc a ouvert des perspectives nouvelles en indiguant
que lec recours au sens des fidéles embraseait bien tout le peuple de
Dieu et visait d'abord sa vie et da pénétration propre du message di-
vin. Il n'est guére étonnant gqu'au moment de fairc une des premieéres
applications de cette doctrine, les théologicens se soient trouvés par-
tages sur son application.

Vo L'étgqt de doute.
_ Nous novus devions d'aborder de front une question qui nous pré-
gccupe depuis notre premiere scssion. Pour le cas ol l'examen doctrinal
des propositions fondamentales de la doctrine n'aboutiraib pas & des
conclusions susceptibles de trancher lc débat actuel,pcut-8tre tien-
drait-on ici la donnée d'une solution immédiate. Il s'agit de savoir
si la grande confusion qui régne dans les esprits aujourd'hui dénote
un état de doute de 1l'Eglise elle-néme,status dubitantis Ecclesiae, sur
le bien-fondé de la thése traditionnelle. La Commission préparatoire
avait proposé l'examen de cette question sous le titre de "possessio
iuris", cxpression qu'on critiqua a juste titrce. I1 ne saurait,en cf-
fet,s'agir ici de régle juridigue ou disciplinaire,mais de la pracsump-
tio veritatis. La présomption en faveur de la vérité d'une proposition
est-clle sufisamment fortc pour que la proposition contraire ne puisse
congtituer une norme tolérable ou acceptable de conduite? Si le Magis-
tére n'éyait pas convaincu qu'une telle pracsumptio existe en faveur
de la thése traditionnclle et qu'il lc disc, le probabilisme jouerait
en faveur de la these adverse. Trois introductions figurent & la docu-—
mentation sur ce sujet, vous pussédez aussi les vota des théologiens
relatifs a la présentation de ces travaux (4 lQaAlAyA26-A279 Mais il
parut opportun d'en faire l'objet d'une consultation individuelle des
nembres de la section de théologie & qui fut posée la question : "Con-
statne Icclesian versari hodie in statu dubii,utrum doctrina tradita
de intrinseca malitia contraceptionis vera sit 7'Dix & douze théolo-
giens répondirent autre "constat".Cing firent des réscrves qui équiw
valent & une négation.
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Le probléme revient pour tout lc mondc de savoir jusqu'ol va
lc doute slroucent diffus dans lec peuple chréticn. ILes partisans do
l'affirmation dc 1'état de doutc cstimoent qu'il n'y a pas & nier que
le doutec soit partagé par 1'dpiscopat, tant 1'épiscopat dispersé quc
1'épiscopat réuni cn Concides " S5'il n'y avait cu aucun doute, cclui-

4?21 aurait tranché la question. Par aillcurs, sclon plusicurs le

discours mfic de Sa Saintcté du 23 juin 1964 ¢t la constitution de
notre Commission, cen indiguant que l'iAuthorité Supréme s'interroge,
constitucnt unc precuve de.l'état de doute jusqu'au souwct wu peuple
de Dicu. Cot état devicndrait plus évident cnecore si, apres les travaux
dac la Commission, lc Magistere ne sc sc—-tait pas con position de
répondre a la gucstion qu'il séest cngagd & trancher. Cet état ce
doute du Magistérc Supréne, c®cst préciséuent son cxistncce yuce conteste
la partie adversc. Les réaffirnations du Magisterc lc plus récent,
L'nbjet propre dec la déclaratinn du 23 juin, lc fait quc les travaux
cn cours peuvent fort bien aboutir & unc réaffirmation purc ct sinple
du statu guo scublent de bonnes raisons pour nc pas adncttre que lc
doute ait touvhd 1l'Authorité Suprlic clle-nmo ¢t gu'il y ait licu cn
consdquence dc¢ Conner & la position visant & mouifier la Goetrinc
tonuc jusyu'ici lc bénéficc de l'application du probabilisic.

La question cst trés grave. J'emprunte les paroles d'un adversnir
de 1'emistence ce 1'état de doute pour cn marquer la signification:
"Si les gardicns du dépot sc trouvent dans un tel état de doute, je
tiens qu'il faut lc¢ déclarcr publiqucricnt... Dans unc chnsc si gravae,
pratigue, lourdc de con dquences, les fidéles ont le droit & ne pas
8trce plus longteups tenus sous peince grave par lec Magisteérc Icclésias-
tique, si une obligati-n objoctive cortaine n'cst pas donnde". (Constat
¢u P. Zalba lors dec la vntation).

VI. La préscntatinon au pcuplc dc Dicu,

Une séric de questions sc posaicnt & nous pour compléter notre
tdchce. Jc n'oen nentionnerai rapide.cnt que trois. ILes deux preniércs
concorncnt lc temps ¢t lc mode de la .réscntation d'un jugcuent
¢octrinal, la dernierc touche aux prbleics dc pastorale,

Aux théologiuns cncorc ¢t égalciicnt aux non-théolongicns fut
poséde la question: ~L'liglisc doir-cllc prononccr lc plus vite possible?®
Dix théologicns répondircent sans autre affirnativcient, huit fircent
de udmc nais avee des cxplications., Dans cing cas: unc réserve porte
sur lc contcnu du prononcéd: on c¢st pour unc déclarationrapidc, sculcncnt
en cas dc . nocificatinn do¢ la ¢oectrinc. Copensant unc des réscrves cst
foruulée de fagon diversc ¢t c¢llec exprime bhicu lc scns des autres
réscrves guc jc vicns ac ncentionner: "Silontiwa cssct nclius quai
rcpetitin non-infaillibilis doctrinac". L'autcur de cc modusg s'cn cst
expriné tres largcnent. Toutc prolongation ue l'inccertitude ct des
controverscs actuclles scrait, sclon lui, absoluucnt c.tastrophiguc.

Or une réaffirmnation dc¢ la position traditionnclle nc nettra un t.rilc
4 la confusion quo si c¢lle ost si lourde Gc tout lc pnids de l'authorité
infailliblc du lMagisterc,

Poséc aux non-théologicns, la quoestion rcgut un unaniuc
"placet". fucleu'uns ccpendant assorticnt lour achésion de réscrves
(nnt eing reovicnnent a cclles sur lesguciles jce vicens de n'étendre.
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La secction de théologic a longucnent considéré la qucstion de la
préscntation d'un éventucl prononecé par l'Ezlise. Luc le Magistérc
réaffirnc la position préscnte ou qa'il déeide de la nodificr, on a
été d'accord pour penscr que lc texte dc publication devrait s'articuler
sur lc chapitre eonsili.re ¢t, cn particulicr, 2 la notc 14 qui ani:donce
unc réponse sur cc pnint précis. In cas dc nmodification, la scectinn
tcs théologicns pense que la fagon la plus appropride de faire, con-
sisterait non dans un dncumcnt d'cnscmble sur le mariage mais dans
une Déclaration centréc sur lc point précis, cn donnant le contcnu,
en cxpliquant aussi clairenent quec possiblce les raisons. Cc scrait
& un uwocument postéricur d'cncadrer le tout dans unc cxposition doc-
trinalc d'enscuble sur lec nariage. On pourrait aussi cnvisager le
plus vite possiblec des commentaircs autorisdés, notarient par le
recours & la docuncntation de la Commission.

Infin, de nonbreux problemes pastoraux ont &té cxaminds tout au
long de¢ nos scssions. Ccecrtains ont figuré duns l'argunicntation re-
lative au point ccntral dc la discussion. Les difficultés de la
pastorale constituent, en cffct, sclon ccrtains partisans dc la rcfor-
nabilité, unc veritable inpassc. D'autres probleéncs ont été soulcvés
tres particuliercncnt par nos nembres venus des pays cn voie de
développenent ot par un dc nons sociolngucs. Ils conccrnaient essent-
icllciient l'accucil fait dans certains milicux, ccrtains pays,
certaines culturcs a l'gnnonce d'une mndification. Outre un travail
tras soigné dc préscntation, on a sug.eré a cct égard guc la nisc cn
peuvre pastorale dec la Déecluration soit trés largement confidc aux
confércneces épiscopales cllis-iilines.

Sans aucun dnutc, en cas d'unc wmodification telle cellce suggdérie
par les partisans dc la réformabilité, la conscicnec das époux sc
trouvera-t-cllc aux priscs avece des proble:és complexes a résoudre
par ellc-nlimc. On no pense pas qu'il y ait 1a un mal pourvu gue les
critercs de basc, lcs grandes donnéces d'apprécciation soicent fournis
et largenent inculqués par l'éducation. Sur cc chapitrec, tous les
nenbres de la scetion sc sont trouvés G'accord, c¢'est, cua vue du
mariage ¢t dans lc nariege, upics objectifs premiers & atteindre par
la pastorale de denain. Elle supposcra un irmcnsc effort & tous les
dchclons de l'liglisc ¢t requidrcra unc forte participation dcs laics.
Il y aura aussi place pour unc intonse labceur de la réflcxion norale
&4 laguclle il ap,articndra, pceut-8trc plus que cc nce fut lc cas dans
le passé récent, de formuler les implications, lcs consdéd uenccs et
les applicatinns de la doctrinec.,

Te¢ls sont tro, longucment, bicn gu'a grands traits, exposés
Enincnces, Lxecllences, les résullcts doctrlnuux de guclgue wix
scuaines d'un labuur qui, pour certains n'a guére connu d'intcrruption.
Nous nc¢ désirons qu'unc chosc: avoir facilité la téche dc ceux qui,
aujourd'hui, ont dircctement la rcsponsabilité dans la Comuiission
de préscnter au Souvcrain-FPontife los élémcnts w'appréciation et les
suggestinns gui L'aideront a formulcr son propre jugericnt sur la
question., Il y a s®urcicnt beaucouy d'imperfcections dans notre travail
nous savons qu'clles bébordent lc siiiple ré crtoirc des fautes

‘iipression de nos documents. Vous saurcz, j'en suis slr, ne lcs
acttrc L au coupte ni de notre nangue d'ardeur au travail ni surtout
de notre manyuc de bonnc volonté & scrvir l'iglise.




